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ребизіонной Комиссіи Общему Со§ракію уПціонеробъ $ k -  
ціокеркаго Золотопромы ш леннаго О-ба „2)рага“

13 я н в а р я  1913 года,

і )  Д обы ча  золота. Намывка золота въ отчетномъ году рав­
няется 20 п. 5 ф. 32 з., т. е. на 4 п. 15 ф. 25 з. болѣе смѣты 
и на і п. з ф. 6о з. болѣе намывки нрошлаго года. Результатъ 
этоті. въ общемъ получился оттого, что сложное содержаніе, 
вмѣсто предположенныхъ смѣтою 5,84 д., отошло въ 7,07 д., т. е. 
на 1Ѵ4 доли больше. Это содержаніе и продуктивность самой 
работы покрыли всѣ неблагопріятныя условія минувшей операціи. 
Неблагопріятныя же условія эти заключались въ краткости промы- 
вочнаго періода и серьезныхъ поломкахъ на драгахъ. Прилагае­
мая ниже таблица трехъ прошедшихъ операцій, даетъ наглядное 
понятіе о всѣхъ особенностяхъ отчетнаго года, по сравненію съ 
двумя предыдущими.

1910 г. 1911 г. 1912 г. Въ 1912 г. противъ  
прош лаго года.

С лож ное содерж аніе . . . . 7, 2 6,59 7,07 болѣе на 0,48

Рабочіе дни. . . . . . 890 979 858 м енѣе на 121

П риходится па рабочій день часовъ 19 18,7 18,16 іменѣе на 0,54

> » > песісовъ 85,34 90,65 101,93 болѣе на 11,28

П ростоевъ .................................................... 49 23 50 бол*" на 27 д.

' Н ачало п р о м ы в к и ) для Удереіі- 15—27 аир. 17 ■ -20 апр. 3 —9 аир. раі; на 12 дней. 

О кончан іе » ) скаго  района 15 — 24 ок. 3 0 —31 ок. 8 —13 ок. ранѣе на 20 днеіі.

По сравненію съ предыдущимъ годомъ мы имѣемъ рабочихъ 
дней на і 2 і меньше; рабочихъ часовъ на день тоже меньше на 
о,54, простоевъ болѣе на 27 дней, промывка окончена, вслѣдствіе 
морозовъ, на 20 дней ранѣе.

Положительными сторонами процесса добычи оказались: боль­
шее число промытыхъ песковъ, приходящихся на рабочій день 
(болѣе прошлаго года на 11,2 8  куб. саж.), болѣе раннее начатіе 
промывки (дней на 12) и содержаніе на 0,48 д. выше, чѣмъ въ 
прошлую операцію.
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О продуктивности работы отдѣльныхъ драгъ можно судить 
по слѣдующей таблицѣ:
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Какъ видите, драги работали очень хорошо, оправдывая и 
превосходя осторожно составленную смѣту. Исключеніе соста- 
вляетъ только драга № і , въ Маріинской тайгѣ, которая, вмѣсто 
іоо куб. саж. смѣтныхъ, мыла въ среднемъ только по 89,39 куб. 
саж. въ день, проработавши на 22 дня менѣе смѣты и промывши 
на 3770 куб. саж. меньше. И это, несмотря на то, что она пе­
рестроена, на что нами затрачено около 50 тыс. рублей, сила ма- 
шинъ ея увеличена (вмѣсто 12 силъ, теперь 20 силъ), черпаковъ 
проходитъ въ минуту 1 6, вмѣсто прежнихъ і і .  Чему приписать 
такую малоуспѣшность? При хорошихъ условіяхъ драга эта ра­
ботала не менѣе юо куб. саж. въ день, на пониженіе же смѣт- 
наго содержанія повліяли весенній и осенній періоды промывки, 
когда промывалось по 70— 8о куб. саж. вслѣдствіе: весною — 
мерзлоты на мѣстѣ постройки понтона и осенью—начавшихся 
морозовъ. Хотя надо отмѣтить, что въ прошломъ году произво­
дительность была только 73,68 к. с.

Здѣсь кстати остановимся на Георгіевскомъ пріискѣ. По 
отношенію къ нему проявлена ІІравленіемъ недостаточная 
осмотрительность. Пріиски Шешуковой не были развѣданы; 
потомъ, когда была произведена развѣдка, она оказалась неудо­
влетворительной. Содержаніе отошло, вмѣсто предположенныхъ 
6 доль, въ 5,5, тогда какъ обыкновенно оно отходитъ выше. 
Сейчасъ тоже нѣтъ положительныхъ данныхъ: предположено
идти работами по направленію стараго разрѣза ІПешуковыхъ и, 
если намывки будутъ плохи, поворотить драгой обратно и ра­
ботать площадь Леонтиновскаго пріиска. Леонтиновскій пріискъ 
тоже представляетъ темную величину. Грань его, прилегающая 
къ выработанному нами Георгіевскому иріиску, съ золотомъ, 
но не сохранилось данныхъ, указывающихъ, какое содержаніе 
было въ этомъ борту. Въ самой площади были немногочислен­
ные шурфы, но свѣдѣній о нихъ въ конторѣ мы не нашли.

Нынче къ краткости нромывочныхъ дней (на 12 1  день 
меньше, чѣмъ въ прошломъ году, и на 32 дня менѣе, чѣмъ въ 
19 10  г.) присоединилось большое число простоевъ, а именно: — 
50 дней (въ 1 9 1 1 г. —23 дня, въ 19 10  г. — 49 дней), что соот- 
вѣтствуетъ намывкѣ, приблизительно, і пуда золота. Но такъ 
какъ безъ поломокъ и простоевъ обойтись нельзя, то,- примѣня- 
ясь къ прошлому году, надо считать, что нами все-таки потеряно 
около 20 ф., что соотвѣтствуетъ по крайней мѣрѣ 8ооо руб. 
Подобный убытокъ настолько серьезенъ, что на него слѣдуетъ 
обратить вниманіе. Наиболѣе пострадала отъ простоевъ драга
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№ 2, гдѣ ихъ, по свѣдѣніямъ, числится 1 8 дней, и главный при­
ходится на 19 — 29 іюля, когда драга принуждена была просто­
ять 1 1  дней для починки парового котла. Поэтому эта драга 
не доработала (до 178 смѣтныхъ) цѣлыхъ 13  дней, тогда какъ 
остальныя удерейскія драги работали на 3 — 4 дня болѣе смѣты. 
Драга № з потеряла на простояхъ 1 1  дней, главный изъ кото- 
рыхъ падаетъ на поломку рамы, починка которой отняла 7 дней 
(29 авг.—4 сент.).

Но кромѣ этихъ большихъ простоевъ, измѣряющихся цѣлы- 
ми сутками, на драгахъ имѣются еще ежедневныя, болѣе или 
менѣе продолжительныя остановки, не вносимыя въ наши общія 
свѣдѣнія. Но значеніе этихъ мелкихъ остановокъ въ общемъ 
не менѣе существенно. ІІонятіе о нихъ могутъ дать имѣющіяся 
у насъ статистическія свѣдѣнія о ІПалтырской драгѣ.

На драгѣ № і: всѣхъ простоевъ 113 4  ч аса= 4 7 Ѵ4 суткамъ, 
изъ нихъ приходится:

На крупный ремонтъ (по свѣдѣніямъ).......................  7 сут.
» съемки 148 ч.................................................................  6 сут.
» уборку камней и корней ..........................................12  сут.
» прочія остан овки ............................................................2 2 сут.

Изъ этой таблички мы видимъ, что всего на этой драгѣ
числится 1 1 3 4  часа простоевъ, что соотвѣтствуетъ 47Ѵ4 суткамъ, 
изъ нихъ надо сбросить 7 сутокъ большихъ поломокъ, числя­
щихся по нашимъ свѣдѣніямъ, затѣмъ ежедневная необходимая 
остановка драги для съемки золота дастъ въ общемъ около 
6 сутокъ; затѣмъ около 2 часовъ ежедневно з̂ шло на уборку 
камней и корней, что частью, быть можетъ, неустранимо, потому 
что представляетъ неблагопріятную особенность мѣстности, и 
все-таки, за вычетомъ всего этого, на всѣ прочія остановки для 
ремонтовъ, смазки и т. п. приходится около 2 2 сутокъ. За 
двадцать двое сутокъ драга эта (намывавшая въ среднемъ по 
63 зол. въ сутки) намыла бы слишкомъ 1 2 ф. золота, на сумму 
около 5000 руб. Такимъ образомъ, если бы намъ удалось сокра­
тить хоть на половину эту иослѣднюю категорію простоевъ,
мы бы выгадали 2500 руб.— Очень было бы желательно, чтобъ 
драгеры вели точную статистику простоевъ, съ точнымъ, по 
возможности, указаніемъ причинъ каждой остановки. Это дало 
бы ІІравленію хорошій матеріалъ для сужденія о причинахъ
этого явленія и для принятія соотвѣтствующихъ мѣръ. Случаи



же поломокъ тѣмъ болѣе для насъ обидны, что ремонтъ драгъ 
несравненно выше всѣхъ остальныхъ расходовъ, а если къ нему 
присоединить еще содержаніе механической мастерской, то двѣ 
эти статьи по отчету нынѣшняго года составятъ одну пятую 
часть всѣхъ нашихъ расходовъ, а въ прошломъ и третьемъ году 
были еще выше.

Для свѣдѣнія прилагается таблица всѣхъ простоевъ отчет­
ной операціи:
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Рабочихъ Круиныхъ Мелкихъ Всѣхъ
дней. простоевъ. простоевъ. простоевъ.

Д р а г а  №  і . . . 1 4 8 7 40Ѵ4 4 7 Ѵ 4  сут .

» №  2 . . . 1 6 5 1 8 27Ѵ4 4 5 Ѵ 4  су т .

» № з  . . . 1 8 2 1 1 2 8 Ѵ 4 3 9 Ѵ 2  су т .

» № 4 . . . 1 8 1 7 ЗХ 3/4 3 8 3/4 су т .

» № 5 . . . м 00 7 3 6 Ѵ 2 4 3 Ѵг су т .

В с е г о  . . . 8 5 8 50 164 214  сут.
Въ  среднемъ

на драгу . . . . І 7 І 10 33 43  СУТ-
О состояніи драгъ Ревизіонная Комиссія, не производя

фактической ревизіи на мѣстахъ, ничего сказать не можетъ, но,
по отзывамъ, драги находятся въ прекрасномъ состояніи и не­
прерывно улучшаются, благодаря тому, что подверженныя силь­
ному тренію чугунныя части замѣняются стальными. Вопросъ 
о состояніи драгъ въ связи съ поломками наводитъ Ревизіонную 
Комиссію на воиросъ объ отвѣтственности драгеровъ за поломки. 
Быть можетъ, виною ихъ является небрежное обращеніе драге­
ровъ съ механизмомъ драги. Наши драгеры заинтересованы въ 
большей намывкѣ золота, вслѣдствіе вознагражденія получаемаго 
ими съ количества добываемаго золота. Это заставляетъ ихъ 
относиться тщательно къ самому процессу драгированья, но, 
быть можетъ, это же заставляетъ ихъ форсировать драгою и 
недостаточно бережно относиться къ ней. Ревизіонная Комиссія 
находитъ желательнымъ выработать особую инструкцію драге- 
рамъ, которой они слѣдовали бы въ своихъ дѣйствіяхъ и за 
нарушеніе которой они несли бы извѣстную отвѣтственность 
въ видѣ штрафовъ за поломки и простои, происшедшіе по ихъ 
винѣ.

Кромѣ того, желательно, чтобы ежегодно, по окончаніи 
промывки, составлялось бы детальное описаніе каждой драги съ
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отмѣткою о состояніи каждой отдѣльной части, какъ-то: понтона, 
добывающихъ механизмовъ, промывающихъ, двигателей и т. д., 
съ указаніемъ, сколько времени служитъ каждая существенная 
часть, какого завода и т. д., потомъ составлялся бы проектъ и 
смѣта исправленій, необходимыхъ для дѣйствія драги въ пред­
стоящую операцію. Это было бы то, что можно назвать техни­
ческой отчетностью. Оно дало бы матеріалъ для сужденія о 
состоянш каждой драги— нашего главнаго и самаго дорогого 
достоянія (стоимость драгъ въ 1 9 1 1 году 270676 руб., въ 
х9 1 2 году 26 119 2 ,57  руб.), дало бы матеріалъ для сужденія о 
значеніи и достоинствѣ каждой отдѣльной части и было бы 
руководящей нитью для производства фактической ревизіи, когда 
таковую Общее Собраніе найдетъ нужнымъ назначить.

Что управленіе наше заботится о драгахъ, и что онѣ нахо­
дятся въ хорошемъ состояніи, до извѣстной степени свидѣтель- 
ствуетъ тотъ фактъ, что годъ отъ году ихъ производительность 
увеличивается, что можно усмотрѣть изъ слѣдующей таблицы:

Вырабатывала на каждый рабочій день:
1910 г. 1911 г. 1912 г.

Драга № і 69,68 73 ,68 89,39
» № 2 80,27 8 з ,Ч 85,75
» № 3 • • 75 ,38 85,86 77 ,7 і
» № 4 ■ • • 105,58 114,98 120 ,18
» № 5 • • 96,85 97,08 132,88

Въ среднемъ . 85,34 9°>65 101,93

Болѣена5.зі Болѣенаі 1,23.

Въ этой таблицѣ, только за однимъ исключеніемъ для 
драги № з въ текущемъ году*), все показываетъ на непрерыв­
ное возрастаніе производительности нашихъ добывающихъ при- 
боровъ, а общая производительность драгъ въ послѣднемъ году 
увеличилась болѣе, чѣмъ на ю°/о.

2) 0  пріобрѣтеніи н овы хъ  площадей. Докладъ Ревизіонной 
Комиссіи прошлаго года отмѣтилъ, какъ крупную заслугу Пра- 
вленія, его заботы по обезпеченію дѣла площадями для разработ­
ки. Нынѣ въ этомъ отношеніи сдѣлано слѣдующее: Въ Маріин-

*) Что в ъ  данном ъ случаѣ обусловлено кр ѣ п ки м ъ  грунтом ъ.



ской тайгѣ принятъ отводъ по рч. Шалтырь-Кожз^ху, ниже пло­
щади Георгіевскаго и Леонтиновскаго пріисковъ, и сдѣлана заяв­
ка ниже этого новаго отвода. Это для обезпеченія работъ драги 
№ і, которая, по плану Правленія, имѣетъ изъ пріисковъ Ше- 
шукова идти работами въ площадь Леонтиновскаго пріиска и 
затѣмъ во вновь принятые отводы. Это обезпечиваетъ драгу на 
много лѣтъ, но, къ сожалѣнію, о благонадежности мѣстности 
ничего сказать нельзя.

Въ Сѣверно-Енисейской тайгѣ, на р. Енашимо, куда сейчасъ 
переносится Дюбкошская драга № 6 и гдѣ развѣдка указываетъ 
намъ на содержаніе въ 7 доль, заарендованные пріиски обез- 
печиваютъ не одну эту, а три или четыре драги работой, по 
крайней мѣрѣ, на десятокъ лѣтъ. ІІріиски эти, составляя связ­
ную группу, почти не требуютъ пока расширеній. Но тутъ 
Правленіе все-таки сдѣлало заявки за широтою Спасо-Преобра- 
женскаго пріиска. Переговоры съ Климантовичъ, владѣлицей 
Анненскаго пріиска, смежнаго съ Іоанно-Крестительскимъ, не 
привели къ удовлетворительному окончанію. Хотя онъ, по своему 
положенію, годился бы намъ для округленія нашихъ Ена- 
шиминскихъ владѣній, но объ утратѣ его жалѣть не приходится, 
потому что онъ еще далекъ отъ нашихъ теперешнихъ работъ и 
не развѣданъ, а между тѣмъ владѣльцы его просятъ ежегодную 
субсидію въ боо р. въ счетъ будущихъ попудныхъ арендъ. Въ 
сѣверной же тайгѣ, по р. Вангашу, рядомъ съ площадями, за­
арендованными у В. П. Ускова, приняты отводы и сдѣланы 
заявки свободныхъ площадей вплоть до ближайшихъ выработан- 
ныхъ пріисковъ. Несмотря на то, что въ прошломъ году нѣ- 
которые акціонеры высказывались противъ арендованія Вангаш- 
скихъ площадей, и несмотря на то, что развѣдка минувшей зи­
мы не дала удовлетворительныхъ результатовъ, отказываться отъ 
этихъ площадей не слѣдуетъ, потому что онѣ могутъ оказаться 
пригодными для дражныхъ работъ и, представляя большею частью 
наши собственные пріиски, могутъ дать большую прибыль, не 
отнимая у насъ ю°/о расхода на уплату аренды.

Въ Южно-Енисейской тайгѣ, въ главномъ нашемъ Удерей- 
скомъ районѣ, всѣ драги наши остановились на золотѣ, а раз- 
вѣдки нынѣшней зимы только должны указать детали направле- 
нія драгъ. Здѣсь двѣ заявленныя въ прошломъ году площади 
утверждены за нами и называются—Ивановскимъ (іб  дес.) и 
Юліевскимъ (32 д.) иріисками. Кромѣ того, заарендованы по 
Б. Шааргану —Федоровскій (5 д.), Троицкій (8о д.) и Михай-



ловскій (210 д.) пріиски. Но, съ другой стороны, относительно пр. 
Борисоглѣбскаго, съ однимъ изъ совладѣльцевъ котораго, г. Обо- 
ротовымъ, ІТравленіе въ прошломъ году заключило договоръ, то 
надо сказать, что другой совладѣлецъ, г. Филипповъ, не соглашает­
ся заключить договоръ на тѣхъ же условіяхъ, и дѣло поэтому 
находится въ неопредѣленномъ положеніи. Относительно пріисковъ 
Милыптейна, которые необходимы были намъ для работы драгою 
№ 4 и относительно которыхъ велись Правленіемъ переговоры, 
то они оказались нынѣ въ рукахъ нашего акціонера В. А . Сав- 
виныхъ, который на засѣданіи 21 іюля, на вопросъ Правленія, 
на какихъ условіяхъ онъ могъ бы сдать эти пріиски въ аренду 
Обществу, отвѣтилъ, что въ теченіе, по крайней мѣрѣ, года онъ 
не можетъ отвѣтить на этотъ вопросъ, такъ какъ пріиски, мо- 
жетъ быть, понадобятся ему для своей драги. Такимъ образомъ, 
драга № 4 очутилась въ тупикѣ, и года черезъ три мы снова 
станемъ передъ вопросомъ о крупномъ расходѣ на переноску 
этой драги. Желательно было бы, чтобъ Правленіе попыталось 
найти почву для соглашенія съ В. А. Саввиныхъ, а нашъ мно­
гоуважаемый акціонеръ пошелъ бы навстрѣчу интересамъ 
дѣла, которое вѣдь представляетъ и его собственный инте- 
ресъ. Наше дѣло корпоративное и требуетъ работы и содѣйствія 
всѣхъ членовъ корпораціи, и только тогда оно можетъ идти успѣшно.

По поводу пріобрѣтенія новыхъ площадей Ревизіонная Ко- 
миссія высказываетъ слѣдующее мнѣніе: Дѣло наше должно 
смотрѣть въ будущее. Какъ всякое солидное дѣло, оно должно 
обезпечить себѣ возможность роста и безпрепятственнаго развитая. 
Имѣя драги, мы должны имѣть и поле для ихъ дѣятельности. 
Нели дѣла пойдутъ такъ же успѣшно, какъ шли они въ послѣдніе 
три года, то естественно станеть передъ нами вопросъ о постройкѣ 
новыхъ драгъ и объ естественномъ, органическомъ расширеніи 
дѣла. Поэтому мы должны запасатья площадями. И при этомъ 
должны стараться не заарендовывать, а дѣлать заявки и прини­
мать отводы и по возможности настолько обширные, чтобы на 
нихъ можно было поставить три-четыре драги. Аренды соста- 
вляютъ около ю°/о всѣхъ нашихъ расходовъ, и потому ясно, какія 
сбереженія дѣлали-бы мы, разрабатывая свои, а не заарендован­
ные, участки. Этотъ земельный фондъ, дастъ солидность и устой­
чивость дѣлу, потому что, имѣя драги, но не имѣя, что ими ра­
ботать, можно-ли быть солидно кредито-способнымъ? И, кромѣ 
того, подобная обезпеченность дастъ намъ возможность неторо- 
пливаго и осмотрительнаго выбора предложеній арендованія, ко- 
торыя могутъ быть при этихъ условіяхъ очень выгодными.

_ _  8  —



Имѣя площади, мы должны знать и запасы золота въ нихъ. 
Ревизіонная Комиссія настаиваетъ на хорошихъ развѣдкахъ, 
ведущихся подъ хорошимъ контролемъ, чтобы не быть въ полу- 
потемкахъ и знать точно, на что мы можемъ разсчитывать, со­
ставляя извѣстный планъ работъ, и какія мы имѣемъ запасы зо­
лота. Для производства развѣдокъ полезно пріобрѣсти буръ Кей- 
стона, дающій возможность быстраго и дешеваго производства 
развѣдокъ и оправдывающій себя на практикѣ, какъ за грани­
цей, такъ и на русскихъ пріискахъ.

Для осуществленія всего вышесказаннаго, необходимо по 
смѣтѣ назначать извѣстныя ассигновки какъ на заявку, пріемку 
площадей, на уплату по нимъ подлежаіцихъ налоговъ, такъ и на 
производство ежегодныхъ развѣдокъ и изслѣдованій имѣемаго 
земельнаго фонда.

з) Обозрѣніе исполненія смѣты  и отчета. ІІо смѣтѣ при- 
ходъ на 19 12  г. былъ исчисленъ за 15  п. 30 ф. уз.,  въ суммѣ 
291085 р. — получено же было за 20 п. 5 ф. 32 з .—382986 р. 
12 к., т. е. приходъ превысилъ смѣту на 91901 р. 12  к.; рас- 
ходъ былъ назначенъ въ 264285 р., выразился же въ 300621 р. 
іо к., т. е. на 36336 р. больше смѣты. Прибыль отъ разработки 
пріисковъ опредѣлялась смѣтой въ 26800 р., отчетъ же ее опре- 
дѣлилъ въ 82365 р. 02 к., т. е. на 55565 р. болѣе, или нагляд- 
нѣе это выражено въ слѣдующей таблицѣ:

Приходъ. Р асходъ . Прибыль.

С м ѣ т а ..........................................291085 р. 264285 р. 26800 р.
И сп ол н ен іе................................ 382986 р. 300621 р. 82365 р.
Болѣе н а .....................................  9 1 9 0 1 р .  36336 р. 55565 р.

Не касаясь исполненія приходной смѣты и переходя къ 
исполненію расходной, мы можемъ выразить расхожденіе испол- 
ненія съ нею въ слѣдующей таблицѣ:

С м ѣта. Исполненіе. Больш е. М еньше.

а) Р асходовъ  общ и х ъ  , . . . . 36804-92 884-92 —

б) Ж ал о ван ье  на пр іискахъ  . . . 19924 — 21386-70 1462-60 —

в) » при дѣйствіи др агъ  . 28708-52 30499-19 1790-67 - -

г) Расходъ  м атер іал о въ  при дѣй- 
ствіи  д р а г ъ ......................................... 21419 — 20479-62 _ 940 —

д) Содерж аніе п р іисковъ  . . . . 8931-36 12316-81 3385-45 - -

е) » коннаго  двора . . . 7905 — 7608-33 — 296-67

ж ) П одготовительны й работы  . . 16327-14 19767-40 3440-26 —

з) Зи.мній и лѣтн ій  рем он тъ  др агъ  . 47212-32 47399-28 186-96 —
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и) С одерж аніе техн. н адзора  и ма-
17289-69 17022-92 266-77стерской  ..............................................

к) Н алоги и п о ш л и н ы .......................

л) Расходы  по расклад кам ъ  . . .

м) Р а зн ы е  р а с х о д ы .............................

2276-08 6397-12 4121-04

7708-70 8176-76 468-06

15638-07 24617-44 8979-37

35025 — 48006-25 12981-25А ренды

264285 — 300482-74 37700-58 1503-44

Волѣе на  36197.

Оставляя въ сторонѣ статью «Расходовъ общихъ» (а), въ 
общемъ мало расходящуюся со смѣтой и колеблющуюся и въ ту, 
и въ другую сторону въ подробностяхъ, переходимъ к ъ чстатьѣ 
«Жалованье на иріискахъ» (б), превышающей смѣту на 1462 р. 
6о к. Это прибавленіе вызвано главнымъ образомъ прибавкой 
наградныхъ къ жалованью служащихъ. Наградныя назначило 
прошлогоднее очередное Общее собраніе. И еще увеличено жа­
лованье управляющему Шалтырскимъ райономъ, что не вызы- 
ваетъ возраженій, лишь бы тамъ были устранены тѣ дефекты, 
которые обнаружились въ прошломъ году.— По статьѣ «Жалованье 
при дѣйствіи драгъ» (в) увеличеніе расхода противъ смѣты вы­
звано главнымъ образомъ жалованьемъ драгеровъ, которые по- 
лучаютъ вознагражденіе съ намытаго золота, золота же было 
намыто на 4 п. 15  ф. болѣе смѣты.— Статья «Расходъ матеріа- 
ловъ при дѣйствіи драгъ» (г) вышла меньше смѣты на 940 р., 
потому что промывочныхъ дней было на 24 меньше смѣты.— По 
статьѣ «Содержаніе пріисковъ» (д) перерасходъ вызванъ глав­
нымъ образомъ ремонтомъ помѣщеній по требованію Горнаго 
надзора (на 2277 р. болѣе). Отопленіе тоже болѣе на 865 р., 
вслѣдствіе поднятія отрядныхъ цѣнъ, по причинѣ вздорожанія 
припасовъ.— «Содержаніе лошадей» (е) дало экономію въ 296 р.— 
«Подготовительным работы» (ж) имѣютъ перерасходъ въ 3440 р., 
вызванный развѣдками (2373 р.) и очисткой площади (1698 р.)— 
Развѣдка стоила дороже по причинѣ теплой зимы, не дававшей 
возможности успѣшно вести работу выморозки шурфовъ и по­
тому затянувшей ее. Очистка же площади выше смѣтной потому, 
что старались произвести эту заготовку въ какъ можно боль- 
шемъ размѣрѣ.— Статья «Зимній и лѣтній ремонтъ драгъ» (з) 
почти не разошлась со смѣтой, уклоняясь въ частностяхъ и въ 
ту, и въ другую сторону.— «Содержание техническаго надзора и 
мастерской» (и) меньше смѣты на 266 р.— Въ статьѣ «Налоги и 
пошлины» (к), давшей меньшую сумму расхода на подесятинной 
подати (на 19 1 р.) и промысловыхъ свидѣтельствахъ (на 125  р.),
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вызвалъ крупное превышеніе смѣты і°/о казенный налогъ, взы­
сканный Казенной лабораторіей за сплавъ золота. Два преды­
дущее года мы плавили золото въ лабораторіи Сибирскаго Тор- 
говаго Банка и не несли этого расхода. Это можетъ вызвать воз- 
раженіе противъ выгодности сплавлять золото въ Казенной ла- 
бораторіи, но, если мы обратимъ вниманіе на расцѣнку золота, 
то мы придемъ къ другимъ заключеніямъ. Если мы возьмемъ 
отчеты за 1910  и 1 9 1 1  годы, мы увидимъ тамъ, что въ 19 ю  году 
мы получили за 17 п. 32 ф. 88Ѵ2 з. золота 3 3 3 1 1 9  р. 30 к., 
что даетъ цѣну одного золотника въ 4 р. 86 к.; въ 1 9 1 1 году 
за 19 п. 2 ф. 1Ѵ2 з. золота мы получили 354945 РУ^- 79 к-> 
т. е. по 4 руб. 85 коп. за золотникъ. Въ 19 ю  году большая 
часть, а въ 1 9 1 1 г. все золото сплавлялось въ лабораторіи Си­
бирскаго Торговаго Банка. Мы можемъ принять, что лабораторія 
Сибирскаго Торговаго Банка платила намъ по 4 р. 86 к. Нынѣ 
же въ Казенной лабораторіи за 20 п. 5 ф. 36 з. золота мы по­
лучили 382986 р. 12 к.; за одинъ золотникъ приходится 4 руб. 
95 коп., т. е. на 9 к. дороже, что даетъ на 345 р. 6о к. дороже 
за і пудъ, а для 20 п. 5 ф. нынѣ намытаго золота, мы имѣемъ 
6955 р.; если мы отсюда вычтемъ заплаченный нами і°/о налогъ, 
въ суммѣ 4451 р. 23 к., мы увидимъ, что мы потеряли бы 
около 2500 р., если бы плавили въ лабораторіи Сибирскаго 
Банка, на расцѣнкѣ золота. Да еще, плавя въ Казенной лабора- 
торіи, мы имѣемъ безплатную пересылку золота по почтѣ и въ 
статьѣ „Разный расходъ" мы увидимъ, что мы съэкономили на 
транспортировкѣ золота 537 р., несмотря на то, что золота было 
отправлено на 5 пуд. болѣе, чѣмъ назначено смѣтой.

Наиболѣе крупный перерасходъ произошелъ по статьѣ «Раз- 
ныхъ расходовъ» (м), выразившійся въ суммѣ 8979 р. 37 к о і і . 
Онъ вызванъ по смѣтнымъ статьямъ: ремонтомъ телефона (бо- 
лѣе на 207 р. 62 к.), тарой и тратой (болѣе на 1299 р. 15 к.), 
страхованіемъ рабочихъ (болѣе на 123 р. 50 к.), ремонтомъ до- 
рогъ (болѣе на 946 р. 98 к.), налогами лѣсничества (болѣе на 
7 5 1 Р- 78 к-)> заявкой и пріемкой площадей (болѣе на 1638 р. 
2 1 к.) и списаніемъ неблагонадежныхъ долговъ (на 650 руб. 
95 коп. болѣе).

На все это Ревизіонная Комиссія получила слѣдующія объ- 
ясненія: перерасходъ по ремонту телефона вызванъ ветхостью 
столбовъ и устройствомъ центральной телефонной станціи. Пе­
рерасходъ же по тарѣ и тратѣ произошелъ вслѣдствіе непра- 
вильнаго составленія смѣты, мало положившей на этотъ пред-
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метъ и не согласованной съ дѣйствительными данными преды­
дущего года. Но расходъ этотъ все таки слишкомъ великъ, по 
сравненію съ прошлыми годами. На страхованіе рабочихъ выш­
ло болѣе главнымъ образомъ потому, что рабочихъ было боль­
ше, чѣмъ предположено, благодаря развѣдкамъ. Ремонтъ дорогъ 
стоилъ дорого вслѣдствіе чрезвычайно дождливаго лѣта, а между 
тѣмъ приходилось возить тяжелыя дражныя части для ремонта 
съ пріисковъ въ мастерскую. Налоги лѣсничества увеличились 
вслѣдствіе излишнихъ запасовъ строевого лѣса и дровъ, сдѣлан- 
ныхъ Управленіемъ. Остальныя отнесенія по этой статьѣ на 
сумму 4 52 1 р. 73 к- совсѣмъ не вошли въ смѣту. Самое круп­
ное изъ нихъ—новые купоны къ акціямъ, стоящіе 1525 р. 67 к. 
Затѣмъ 621 р. 6о к. стоило лѣченіе рабочаго Мураева, которо­
му сломало канатомъ ногу. Сюда же отнесена растрата служа­
щего Полозова на Вангашѣ въ суммѣ 541 р. 87 к.,— уцѣнка 
нѣкоторыхъ товаровъ въ пріисковыхъ амбарахъ на 239 р. 97 к.,— 
отчисленіе въ экономическій капиталъ ссыльно-поселенцевъ, 
взысканное за нѣсколько лѣтъ—въ суммѣ 123 p. 90 к. и проч. 
расходы, которые можно увидѣть изъ отчета и которые не вы- 
зываютъ особыхъ замѣчаній со стороны Ревизіонной Комиссіи.

Предлагая Общему Собранію всѣ эти расходы утвердить, 
Ревизіонная Комиссія желала бы обратить вниманіе на болѣе 
точное исчисленіс расходной смѣты. Исчисленіе смѣты и исиол- 
неніе ея за послѣдніе четыре года резюмируются въ слѣдующей 
таблицѣ:

1912 1911 1910 1909

Смѣта . . .
Исполнение
Превышеніе

229260—  225552-07 210464-85 194227-48
Б езъ  аренды 252614-85 245682-93 231240-92 194577—

23354-85 20130-86 20776-07 449-52

За послѣдніе три года иревышеніе смѣтныхъ назначеній вы­
ражается суммами отъ 20 до 23 тыс. рублей. Думается, что воз­
можно, путемъ разсмотрѣнія отчетовъ по отдѣльнымъ статьямъ 
и высчитавши, по имѣющимся даннымъ, извѣстный °/о на не- 
предвидѣнные расходы, составить расходную смѣту болѣе точно. 
Правленіе исчисляетъ скупо приходную смѣту—и это хорошо, 
потому что это гарантируетъ насъ отъ разочарованій. Но рас­
ходную смѣту надо, очевидно, составлять болѣе щедро. Вѣдь 
ссли-бы мы не перемыли приходную смѣту, а исполнили бы ее 
въ точности, то, имѣя на приходѣ за смѣтное золото только 
291085 р., вмѣсто 382986 рублей, мы, произведя 300482 р. рас­



—  13 -

ходу, имѣли бы дефицитъ, и едва-ли бы Общее Собраніе благо­
склонно взглянуло на 23 тысячи перерасхода.

Вели мы будемъ разематривать отдѣльныя статьи нашего 
нынѣшняго отчета, то мы увидимъ, что самымъ крупнымъ рас- 
ходомъ минувшей операціи была аренда. Мы заплатили аренды 
і6°/о всѣхъ расходовъ.

Нижеслѣдующая таблица нашихъ расходовъ за четыре по- 
слѣднихъ года даетъ намъ возможность составить нѣкоторые по­
учительные выводы (см. стр. 14).

Обращаясь прежде всего къ арендѣ, видимъ, что эта часть 
нашихъ расходовъ непрерывно возрастаетъ на счетъ другихъ. 
За разематриваемые четыре года аренда составляетъ и,8, и,б, 
13,4 и, наконецъ, і6°/о всѣхъ нашихъ расходовъ. Для иллюстраціи 
ея значенія приводимъ еще слѣдуюіцую таблицу:

1 9 1 2 1 9 1 1 1 9 1 0 1 9 0 9

На одну драгу  приходится в сѣ х ъ  расходовъ, съ  
арендой ........................................................................... 60124 р. 56765 р. 52356 р. 44115 р.

Н а одну драгу приходится в сѣ х ъ  расходовъ, 
б еэъ  а р е н д ы ................................... ...... . . .  . 50523 > 49142 » 46249 » 38918 »

Н а одну драгу  приходится арендной платы  . . 9601 » 7623 » 6107 » 5197 »

З а р аб аты вал а  одна др ага  ............................................... 76597 » 70989 » 66624 » 59008 »

Д авала  прибы ли одна драга, считая аренду . . 16473 » 14224 » 14268 » 14893 »

„ „  „ „ не считая аренду . 26074 р. 21847 р. 20375 р. 20090 р.

Если мы обратимъ вниманіе на двѣ послѣднихъ строчки
этой таблицы, то увидимъ—по первой, что средняя прибыльность 
каждой драги сначала уменьшается и только въ послѣдній годъ 
увеличивается. Это,— если мы принимаемъ въ разечетъ аренду. 
Если же аренду отбросить, то увидимъ, что прибыльность не­
прерывно возрастаетъ; въ первомъ случаѣ разница между 1909 и 
1912  годомъ будетъ і 7°4  Рч в0 второмъ 6028 р.—Такимъ об­
разомъ, все, что мы достигаемъ уменыиеніемъ нѣкоторыхъ статей 
расходовъ и увеличеніемъ продуктивности драгъ, уничтожается 
растущей арендой. Поэтому опять, какъ при обзорѣ добычи 
золота, мы приходимъ къ выводу, что Общество должно имѣть 
свои собственные пріиски или, по крайней мѣрѣ, заарендо­
вывать на болѣе льготныхъ условіяхъ, чѣмъ нынѣ, т. е. до 
1909 года.

Вторая по значенію статья бюджета—это «Лѣтній и зимній 
ремонтъ драгъ» (з). Изъ таблицы на стр. 14 мы видимъ, что она 
первые три года непрерывно возрастала и абсолютно, и отно-
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сительно (составляя 16 ,9% , 20°/о, и 21,7°/о всѣхъ расходовъ) 
и только нынче понизилась и, будучи сначала самой крупной 
расходной статьей, отодвигается теперь на второе мѣсто. По объ­
яснению Правленія, увеличеніе расходовъ по этой статьѣ въ 
предшествовавшіе годы было вызвано усиленной заботой о при- 
веденіи драгъ въ лучшій видъ, т. е. замѣной чугуна сталью, и 
увеличеніемъ ихъ производительности. Какъ мы видѣли при 
обзорѣ добычи золота, производительность драгъ дѣйствительно 
увеличилась за три года съ 85 до 102 куб. с. въ день. Нынѣ 
же эти усиленные расходы уже стали уменьшаться и, составляя 
въ прошломъ году 2і,7°/о, понизились въ отчетномъ до 15 ,8% . 
По объясненію Управленія, теперь требуется только поддержи­
вать драги въ томъ состояніи, въ какомъ онѣ находятся, и 
нужно въ будущую операцію ожидать дальнѣйшаго пониженія 
этой статьи.

Переходя къ третьей по величинѣ статьѣ—къ «Общимъ рас- 
ходамъ» (а), мы видимъ, что изъ году въ годъ она показываетъ 
наклонность къ уменыиенію — какъ абсолютному, такъ и отно­
сительному, и это несмотря на то, что въ нѣкоторыхъ своихъ 
частностяхъ она возрастаетъ, въ особенности по жалованью 
Управленію (членамъ Правленія, Ревизионной Комиссіи и Главно­
управляющему), что видно изъ слѣдующей таблицы:

1912 1911 1910 1909
Ж алованье У п р а в л е н ію ..................  13079-92 12350—  9400—  5602-60

Общее уменыпеніе этой статьи вызвано рѣзкимъ уменыие- 
ніемъ %  по займамъ, а именно:

1912 1911 1910 1909
Уплачено %  по займамъ . . 7482-42 9964-85 16592-34 24505-24*)
Отношеніе къ общей суммѣ 

р а с х о д о в ъ ............................................. (2 ,5% ) (3,5% ) (6,3% ) (11,1%)

Статья «Жалованье при дѣйствіи драгъ» (в), возрастая аб­
солютно изъ года въ годъ на небольшую сумму, относительно 
уменьшается, составляя 13,2 % , и ,з°/о, ю ,8 %  и ю,2%> всѣхъ рас­
ходовъ, такъ что думается, что эта часть дѣла поставлена вполнѣ 
правильно. Не забудемъ, что драгеры получаютъ вознагражденіе 
съ количества намываемаго золота, и успѣхъ дѣла дорогъ и для 
нихъ.

*) Цгіфры эти составляю тся и зъ  % , у п лаченны хъ  по зай м ам ъ . м инусъ  % , по­
лученны е гіо гекущ им ъ счетам ъ .
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Статья, именуемая «Разный расходъ» (м), будучи одинакова 
за два предыдущіе года, нынѣ возрасла вдвое. Обозрѣвая испол- 
неніе смѣты, мы видѣли, чѣмъ это вызвано. По нѣкоторымъ состав- 
нымъ своимъ частямъ эта часть расходовъ неминуемо должна еще 
повыситься. Къ таковымъ мы относимъ: комиссіонера въ Енисей­
с к ,  пріемъ посѣтителей, тара и трата, страхованіе рабочихъ, 
засолка мяса, ремонтъ дорогъ, налоги лѣсничеству, заявка пло­
щадей и принятіе отводовъ, также и разные непредвидѣнные 
расходы; все это будетъ слѣдствіемъ расширенія дѣла, которое 
уже началось возобновленіемъ драги № 6 въ Сѣв.-енисейской 
тайгѣ. Налоги лѣсничеству слѣдовало бы отнести на цѣну дровъ, 
какъ это было сдѣлано въ прошломъ году. Расходъ на тару и 
трату, о которомъ мы говорили въ обозрѣніи исполненія смѣты, 
слишкомъ великъ по сравненію съ прошлыми годами:

1912 1911 1910 1909
Т ара и т р а т а ................................  2587-51 1444-46 1944-42 1083-20

Неблагонадежные долги выразились тоже очень крупной 
суммой въ 1420 р. 95 к., п. ч. они списаны за два года. Боль­
шая часть ихъ — долги за рабочими, но есть двѣ крупныя суммы, 
о которыхъ надо упомянуть. Это 3 18  р. 46 к. за подрядчикомъ 
Абрамовымъ, списанные по постановленію Общаго Собранія 6 янв. 
1912  г., и 671 р. і і  к.— недостача у  прошлогодняго матеріальна- 
го на Георгіевскомъ пріискѣ, обнаруженная нынче.

Особенно же повысилась сумма «Непредвидѣнныхъ расхо­
довъ:

1912 1911 1910 1909
Н епредвидѣнные расходы: . . 4521-73 1479-63 2010-55 3773-71

Статья «Жалованье на пріискахъ» (6), возрастая абсолютно, 
почти не увеличилась относительно. Относительное же ёя возра- 
станіе вызывается опять таки расширеніемъ дѣла въ отчетномъ 
году.

«Расходъ матеріаловъ при дѣйствіи драгъ» (г) нынѣ въ 
процентномъ отношеніи наименьшій изъ всѣхъ четырехъ годовъ, 
но уменьшенія по этой статьѣ врядъ ли можно ожидать въ буду- 
щемъ, потому что главный матеріалъ — дрова, а налоги на лѣсные 
матеріалы возрастаютъ, такъ что, вѣроятно, въ недалекомъ бу- 
дущемъ придется поставить вопросъ о болѣе дешевомъ топливѣ. 
ІІриводимъ таблицу, показывающую общую стоимость и количе­
ство дровъ за четыре года, какъ по дражнымъ работамъ, такъ
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и на отопленіе помѣщеній, а также всѣ расходы, связанные съ 
транспортировкой дровъ:

1 9 1 2 . 19 11. 19 10. 1 9 0  9.
Д рова для драгъ  (г,м.) . . . 21258-32 17179-96 14877-93 16527-52
Отопленіе на пріискахъ (д) . 3566-18 3143-50 2267-34 2357-64

„ мастерской (и) . . 675-25 619-42 533-49 296-23
„ квартиръ при мастер

ской (и) . . . 601-80 441-80 398-70 442-74
Д рова на ш урф ахъ (ж) . . . — 787-07 259-40 —

.— 22171-75 18336-86 19624-13

П ерекладка дровъ при драг, (г) 494-78 163-55 70-81 —

Возка д ровъ  въ помѣщ енія (е) — 1309-93 1499-44 775-94
на драгу (е) . . . — 904-05 1142-46 703-26

Д рововозы  ( в ) ................................ 1041-90 879-27 689-99 772-67
Д ровоилавы  ( в ) ........................... 1220-97 1084-59 915-91 938-47

2757-65 4341-39 4318-61 3190-34

28859-20 26513-14 22396-07 22814-47

Р а с х о д ъ  н а  „ П о д г о т о в и т е л ь н ы я р а б о т ы 1* (ж) составл яется
и зъ  сл ѣ д у ю щ и х ъ  г л а в н ы х ъ ч астей : р азв ѣ д к а (около 8о о о  р .),
очистка площади (ок. 5000 р.) и очистка разрѣзовъ отъ льда и 
снѣга (около 3500 р.); причины повышенія его въ отчетномъ 
году: удорожаніе стоимости развѣдки (вслѣдствіе теплой зимы) 
и большая величина очищенной площади.

Статья „Техническій надзоръ и содержаніе мастерской'4 (и), 
рѣзко повышаясь въ первые два года, два послѣдніе останови­
лась на одной цифрѣ. Это вызвано пониженіемъ на 1500 р. 
расходовъ на слесарей, которые, внрочемъ, на ту же сумму 
стоили больше по статьѣ „Ремонтъ драгь**.

Статья „Содержание пріисковъ“ (д) сильно возрасла за 
четыре года, благодаря главнымъ образомъ ремонту помѣщеній:

1 9 1 2. 1 9 1 1. 1 9 1 0. 1 9 0 9 .
Ремонтъ п о м ѣ щ ен ій ....................... 7028-61 5083-25 1592-79 1232-41

По статьѣ „Расходы и раскладки*1 (л), въ послѣдній годъ 
сильно повысившейся, нельзя ожидать уменыиенія, потому что 
должны еще прибавиться раскладки по сѣверно-енисейскому 
району.

Статья „Содержаніе лошадей11 (е) нынче тоже дала значи­
тельное повышеніе. Лошади у насъ заняты главнѣйшимъ обра­
зомъ на возкѣ дровъ въ помѣщенія и на драги.

д -  / / Д  Ш ) _____________

1 КРАСНОЯРСКАЯ I
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Статья „Налоги и пошлины1' возрасла главнымъ образомъ 
потому, что нынѣ сюда пала значительная сумма і%  взысканія 
съ золота по сплаву въ Казенной Лабораторіи. При обозрѣніи 
исполненія смѣты, мы видѣли, что это не должно вызывать 
тревожныхъ оиасеній. Если не принять въ разсчетъ эту сумму, 
то налоговъ и пошлинъ нынѣ вышло меньше, чѣмъ въ 1 9 1 1 и 
1 9 іо г., потому что тутъ не фигурируетъ солидная цифра °/о 
налога съ прибылей (2293 р. 97 к. въ 1 9 1 1 г. и 1690 р. 14 к. 
въ 1 9 іо г.), но которая должна появиться въ отчетѣ будущаго 
года, такъ какъ нынѣ дѣло окончилось съ прибылью.

Подводя итоги всему сказанному, мы должны отмѣтить, что 
расходы наши изъ года въ годъ растутъ. Это мы усмотримъ 
изъ слѣдующей таблицы:

1 9 1 2. 1 9 1 1. 1 9 1 0. 1 9 0  9.
Всѣхъ расх. безъ аренды . 252614-85 245682-93 231240-92 194577-

, съ арендой . 300621-10 283823-58 261777-84 220563-55

Возрастали же они изъ года въ годъ на слѣдующія суммы: 
О тъ  1911 г. къ  1912 г. О тъ  1910 г. к ъ  1911 г. О тъ  1909 г. к ъ  1910 г.

Годичное возраста-
ніе б е зъ  арендъ  . 6931-92 (2,8% ) 14442- (6 ,2% ) 36663-92 ( 19 о/о)

„ съ  арендой . . 16797-52 (5,9% ) 22015-74 (8 ,4% ) 41214-29 (18,7% )

Такимъ образомъ, изъ этихъ цифръ мы видимъ, что хотя 
расходы и растутъ, но постепенно понижаясь въ своемъ отно- 
шеніи къ расходамъ предыдущего года. Особенно рѣзко это 
сказывается, если мы разсмотримъ ихъ безъ арендъ. Если взять 
съ 1909 года, то ириращеніе это составляло і9°/о, 6,2°/о и 2,8%  
суммы расходовъ предыдущаго года. Такое увеличеніе расходовъ, 
при растущемъ увеличеніи доходовъ, не должно пугать, потому 
что естественно, что съ улучшеніемъ дѣла должна быть улуч­
шаема и техническая часть, должны быть улучшены и условія 
существованія и условія работы всѣхъ участнйковъ дѣла, потому 
ч^о они составляютъ не поддающуюся учету, но несомнѣнно 
способствующую успѣху дѣла, атмосферу, въ которой живетъ и 
движется дѣло, они необходимы, какъ масло въ машинахъ для 
устраненія тренія.

Разсмотримъ кстати нодобнымъ же образомъ увеличеніе 
нашихъ приходовъ:

1 9 1 2 .  1 9 1 1 .  1 9 10.  1 9 0 9 .
Поступило приходовъ . . .382986-12 354945-79 333119-30 295042-14

Годичное возрастаніе . . . 28040-33 21826-49 38077-16



%  отнош еніе.къ приходамъ
предыдущ его года . . 7 ,9% *) 6 ,5%  12,9%

И злиш екъ намывки золота 1 п. 3 ф. 1 п. 9 ф. 2 п. 2 ф. 
Ц ѣна за пудъ золота . . 18988 р. 18624 р. 18662 р. 40 к. 18700 р .80к . 
П риращ еніе расходовъ

безъ арендъ 2 ,8%  6,2%  19,0%
съ арендой 5 ,9%  8 ,4%  18,7%

Сопоставляя ежегодное приращеніе нашихъ приходовъ и 
расходовъ за всѣ три промежутка, мы увидимъ, что первый 
годъ приращеніе расходовъ превышало приращеніе приходовъ, 
затѣмъ оно сравнялось и наконецъ перегнало ихъ. Выводъ тоже 
утѣшительный.

Переходя къ вопросу о сокращеніи расходовъ, опять таки 
приходится останавливаться прежде всего на арендахъ и вести 
дѣло къ возможному сокращенію ихъ. Понятно, что это вопросъ 
нѣсколькихъ лѣтъ, и чѣмъ успѣшнѣе будетъ идти дѣло, тѣмъ 
легче будетъ разрѣшать его.

Думается, что своевременно поставить вопросъ о сокраще- 
ніи расходовъ на топливо, составляющихъ вмѣстѣ съ перевозкой 
дровъ около ю %  нашихъ расходовъ. Въ будущемъ, съ угрожа- 
ющимъ повышеніемъ пошлинъ на лѣсные матеріалы, расходы 
эти должны еще увеличиться. Быть можетъ, будетъ выгоднымъ 
въ концѣ концовъ перейти на минеральное топливо, напр., на 
нефть и на моторные двигатели.

Въ отношеніи другихъ расходовъ сокращеніе возможно 
только разумно-хозяйственнымъ веденіемъ дѣла, что уже всецѣло 
лежитъ въ рукахъ мѣстныхъ дѣятелей, и Ревизіонная Кочѵшссія 
можетъ только указать, что пособить въ этомъ отношеніи можно, 
заинтересовавъ ихъ въ лучшемъ веденіи дѣла отчисленіемъ въ 
ихъ пользу извѣстныхъ %  изъ прибылей.

Обозрѣвъ счетъ разработки пріисковъ, перейдемъ теперь 
къ общимъ финансовымъ итогамъ отчетнаго года, сравнивая его 
съ итогами прошлаго.

О-в о и м іь е т ъ ' .
На 1912 г. На 1 9 1 1 г.

Наличныя средства:
Остатокъ наличныхъ денегъ . . . 2681-45 429-54
На текущемъ с ч е т ѣ ..............................  61263-31 89446-79

*) Если расцѣ нивать золото  1912 года по дѣ н ѣ  1911 г., получаете» приращ еніе 
только  20743 р., т. е. 5 ,8% .



Остатки по выпискамъ лабораторіи . 2806-91 І2І-45
Несплавленное ІПалтырское золото . — 4070-
Подъотчетныя суммы . . . .  . 4076-61 6968-95
Въ долгахъ: за мѣстами и лицами . 9530-01 20356-39

за служащими и рабочими 3744-74 2288-95
84103-03 123682-07

Работы, произведенный для слѣдующей операціи:
Разныя з а г о т о в к и ................................  40482-19 599-45

И т о г о ....................... 124585-22 124281-52
Итакъ, мы видимъ, что у насъ наличныхъ денегъ, долговъ 

и пр. меньше, чѣмъ на і ноября 1 9 1 1 г., но на недостающую 
сумму мы имѣемъ разныхъ заготовокъ и работъ, произведенныхъ 
для операціи 1 9 1 3  г., а именно, для обстановки СпасоТІреоб- 
раженскаго пріиска по Енашимо, гдѣ должна работать бездѣй- 
ствовавшая наша драга № 6, а принимая это во вниманіе, мы 
видимъ, что Общество «имѣетъ» на балансѣ столько же, сколько 
и въ прошломъ году.

Посмотримъ же, что О-во «должно», опять сравнивая съ на- 
чаломъ операціи:

О-в о д о л ж и  о:
На 1912  г. На 1 9 1 1 г. 

Ю . К. Усковой, долгъ по закладной 34543-24 69086-49
По выданнымъ векселямъ . 8155-32 595"45
Недодано жалованье ............................ 4125-64 1540-58
Разнымъ мѣстамъ и лицамъ . . . .  18714-26 7957-25
За доставку г р у з о в ъ ........  188-58

И т о г о  . . . . 67067-05 7 93 1 5“72
Здѣсь мы видимъ, что задолженность Общества уменьши­

лась на 12248 р. 67 к., что уже составляетъ плюсъ нынѣшняго 
баланса. Но невидные по балансу плюсы имѣются еще по 
другимъ счетамъ, а именно: по счету Прибыли и Убытка мы 
видимъ, что мы произвели развѣдку Вангаша (3930 р.), развѣдку 
Енашимо (4085 р. 55 к.) и по счету Имущества видимъ, что 
перестроена ІІІалтырская драга (50969 р. 57 к.), т. е. всего 
произведено расходовъ на 58985 р. 12 к. Не касаясь существа 
этихъ предпріятій, изъ которыхъ иные, быть можетъ, были 
неудачны въ томъ или другомъ отношеніи, мы должны только 
сказать, что это тоже плюсъ нынѣшней операціи, т. е., что мы 
могли произвести ихъ.

—  2 0  —
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Матеріальный магазинъ на пріискахъ, включающій въ себѣ 
припасы, товары и матеріалы, въ томъ числѣ дражныя части, 
вырисовывается въ слѣдующемъ видѣ:

О статокъ на 1 ноября 1911 г.:
Припасы и м а т е р іа л ы ................................  48838-21

Д раж ны я части .........................................  32105-38 80943-59

Вновь п о с т у п и л о .......................................... 261835-57
И зрасходовано ..............................................  249029-99
Получено прибыли .......................  13634-01
О статокъ на 1 ноября 1912 г.:

Припасы и м а т е р іа л ы ................................  75340-31

Д раж ны я ч а с т и .........................................  32042-87 107383-18

Гакимъ образомъ видимъ, что матеріальный магазинъ далъ 
прибыли 13634 р. і к.

Цѣнность имущества и измѣненіе его видны изъ слѣдующей 
таблицы:

О статокъ на 1 ноября 1911 г.:
Разное и м у щ е с т в о ............................... . . 24265-42
П о с т р о й к и .......................................................  16921-19

Д р а г и ................................................................ 270676-75 311863-35

Вновь п о с т у п и л о ........................................... 72326-47 384189-82

Израсходовано ...............................................  20905-56

Списано п о г а ш е н і я ......................................  64700-87 85606-43
О статокъ на 1 ноября 1912 г.:

Разное и м у щ е с т в о ....................................  24181-
Г іо ст р о й к и .......................................................  13209-82

Д Р а г и ................................................................ 261192-57 298583-39

Съ имущества списано ю°/о погашенія, но на ІІІалтырскую 
драгу, № і, прибавлена стоимость ея постройки 50969 р. 57 к.

Счетъ Прибыли и Убытка опредѣляехся слѣдующими 
данными:

П р  и х  о д ъ.
Золота намыто 20 п. 5 ф. 32 з. . . . 382986-12 
О тъ  разработки Александровской К-о

П рокопьевскаго пріиска . . . .  4655-51
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Прибыль отъ  матеріальнаго магазина
и и м у щ е с т в а ..................................... 14021-88

Комиссіонныя, обработка ш лаковъ
и п р ..........................................................  1586- 403249-51

Р а с х о д ъ .

Р а с х о д ы :  по эксплоатаціи . . . .  300621-10
по двумъ развѣдкам ъ . 8015-55 308636-65

П о г а ш е н і е :  7,93%  со стоимости прі-
исковъ и предпріятія . 13817-04

10%  со стоимости иму­
щества (§ 47 устава) . . 64700-87

Непогаш енная стоимость 
стараго ш алтырск. пон­
тона ..................................... 4200- 82717-91

О т ч и с л е н і е  въ запасный капиталъ
(§ 47 у с т а в а ) .................  981-22

П р и б ы л ь  ..................................................  10913-73

И т о г о  . . . .  403249-51

Такимъ образомъ, мы видимъ, что приходъ выразился суммою 
403249 р. 51  к., который образовался, кромѣ полученій за золото 
и прихода по матеріальному магазину, еще полученіемъ 4655 р. 
5 1 к. съ Александровской К-ніи за разработку ею участка на­
шего Прокопьевскаго пріиска, за что мы получали натурою XU 
часть намытаго золота и уплачивали за этотъ пріискъ налоги и 
аренду. Кромѣ того, 1586 р. дали комиссіи по исполненію зака- 
зовъ разныхъ драговладѣльцевъ по выпискѣ совмѣстно съ нами 
различныхъ дражныхъ частей, обработка шлаковъ и другія при­
были.—Расходъ по эксплоатаціи пріисковъ и по двумъ развѣд- 
камъ выразился въ суммѣ 308636 р. 65 к., но, кромѣ того, спи­
сано ю°/о погашенія съ имущества и непогашенная стоимость 
брошеннаго стараго понтона шалтырской драги, а также 7,93°/° 
со стоимости пріисковъ и предпріятій, чѣмъ этотъ счетъ окон­
чательно погашается. Кромѣ того, по § 47 Устава, надо списать 
5%  въ запасный капиталъ, что не дѣлалось за давшіе прибыль 
і9о8/э и і909/ю годы и что составило съ нынѣшнимъ годомъ 
сумму въ 981 р. 22 к. За отчисленіемъ всего этого, прибыль 
отчетнаго года выразится суммою 10913  р. 73 к.
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4) Дѣятельность Правлен ія. Въ теченіе отчетнаго года Пра- 
вленіе имѣло 50 засѣданій, о которыхъ написано 57 протоко- 
ловъ въ книгѣ постановленій. На засѣданіяхъ этихъ рѣшались 
текущіе вопросы по всѣмъ выдвигаемымъ жизнью Общества дѣ- 
ламъ. Распредѣленіе занятій было нѣсколько иное, чѣмъ это прак­
тиковалось у насъ раньше. По прошлогодней просьбѣ директора- 
распорядителя, учреждена должность постояннаго директора, ко­
торый все время находился въ конторѣ, принимая доклады, ведя 
корреспонденцию, завѣдуя кассой Общества. Раньше у насъ толь­
ко по мѣрѣ надобности собиралось Правленіе, и никто не былъ 
въ постоянномъ курсѣ дѣла.

Къ сожалѣнію, директоръ-распорядитель, по своимъ личнымъ 
обстоятельствамъ находясь въ постоянныхъ разъѣздахъ, не могъ 
принимать нынѣ активнаго участія въ дѣлахъ Общества (о чемъ 
онъ, впрочемъ, и предупреждалъ при своемъ избраніи въ прош- 
ломъ году и въ виду этого и просилъ учредить должность постоян­
наго директора). И это обстоятельство заставляетъ Ревизіонную 
Комиссію обратить вниманіе на организацію нашего распоряди­
тельная органа. До сихъ поръ въ лицѣ покойнаго П. К. Гуд­
кова и здравствующаго В. II. Ускова мы имѣли очень авторитет- 
ныхъ, но чрезвычайно обремененныхъ многочисленными личными 
и общественными заботами распорядителей. Заботы эти, поглощая 
ихъ, мало оставляли времени для нашего дѣла, а дѣло между тѣмъ 
расширялось, росло и требовало временами болыпихъ и тяжелыхъ 
заботъ. Ревизіонная Комиссія думаетъ, что дѣло наше, обширное и 
сложное, требуетъ, чтобы во главѣ его стояло лицо (или кориорація), 
всецѣло занятое только этимъ дѣломъ, и такое лицо мы можемъ 
имѣть за то вознагражденіе, какое сейчасъ получаетъ директоръ- 
распорядитель. Представляя этотъ вопросъ, въ виду категориче- 
скаго отказа В. II. Ускова отъ должности директора-распоряди- 
теля, на благоусмотрѣніе Общаго Собранія, Ревизіонная Комиссія 
заявляетъ, что считаетъ рѣшеніе въ этомъ смыслѣ чрезвы­
чайно важнымъ для дѣла. Благодаря поддержкѣ В. П. Ускова, 
дѣло поставлено на твердую почву и нуждается въ человѣкѣ, ко­
торый былъ бы всецѣло нашъ, т. е. заботился бы только о 
нашемъ дѣлѣ.

Въ книгѣ протоколовъ имѣется і 7 ноября протестъ одного 
изъ членовъ Правленія противъ нарушенія началъ корпоратив­
ности, которыя установлены нашимъ уставомъ и указаны въ 
§§ 39 и 40. Это заставляетъ насъ вспомнить о § 3 1 , который 
въ концѣ своемъ читается такъ: «Ближайшій порядокъ дѣйствій
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Правленія, предѣлы правъ и обязанности его опредѣляются ин­
струкцию, утверждаемою и измѣняемою Общимъ Собраніемъ 
акціонеровъ». Думаемъ, что Общее Собраніе должно нынѣ дать 
такую инструкцію, которой ясно бы опредѣлялось, какія именно 
дѣла подлежатъ вѣдѣнію всего Правленія вкупѣ, какія рѣшаются 
директоромъ-распорядителеиъ и какія подлежатъ вѣдѣнію друго­
го постояннаго директора.

Переходя къ дѣятельности пріисковой администрации, Реви- 
зіонная Комиссія можетъ сказать следующее: не будз^чи факти­
чески знакомой съ дѣятельностью на мѣстахъ, трудно сказать 
что либо опредѣленное, но, по отзывамъ, подборъ лицъ и работа 
ихъ заслуживаютъ полной похвалы. Не говоря уже о работѣ 
нашего главно-управляющаго, который, составляя душу дѣла, лю­
бя и зная его, всецѣло живетъ имъ. О его неусыпной работѣ 
можетъ лучше всего доложить Обществу директоръ-распорядитель. 
О работникахъ на мѣстахъ мы не можемъ тоже ничего сказать, 
потому что мы ихъ на дѣлѣ не видали, но напомнимъ, что мно- 
гіе изъ нихъ служатъ дѣлу чуть не съ его основанія и, вос­
питавшись, можно сказать, на этомъ дѣлѣ, органически срослись 
съ нимъ. Лично мы были свидетелями работы только той части 
служащихъ, которая находится въ Красноярскѣ, т. е. конторы, и 
должны отдать заслуженную дань ихъ трудолюбію и исполнитель­
ности.

О двухъ дефектахъ въ этомъ отношеніи необходимо, впро- 
чемъ, упомянуть. На ІПалтырскихъ пріискахъ смѣненъ упра­
вляющей, который не удовлетворялъ своему назначенію. Напомнимъ 
констатированнз^ю Ревизіонной Комиссіей прошлаго года рас­
трату матеріальнаго на этомъ пріискѣ, отголоски которой есть и 
въ нынѣшней отчетности. Въ этомъ же, самомъ отдаленномъ 
отъ Управленія, районѣ долженъ быть сугубо тщательный и осто­
рожный выборъ человѣка. Теперь, повидимомз', тамъ поставлено 
вполнѣ надежное лицо. Дрз^гой изъянъ въ этомъ отношеніи былъ 
на Вангашской развѣдкѣ. Производивши! развѣдку служащій 
Полозовъ, уѣхавъ оттуда и будучи въ Красноярскѣ, не показы­
вался въ контору, не представлялъ отчетности, а потомъ совсѣмъ 
скрылся, передавъ черезъ третьихъ лицъ документы. По вы- 
ясненіи всѣхъ обстоятельствъ дѣла, у  него оказалась растрата. 
Такое отношеніе къ дѣлу какъ-то невольно бросаетъ тѣнь не- 
довѣрія и на дѣйствія его, какъ развѣдчика.

Но честные труженики не должны быть забыты. ІІо при- 
мѣру прошлыхъ лѣтъ, Ревизіонная Комиссія предлагаетъ Общему
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Собранію выдать и нынѣ наградныя служащимъ, въ размѣрѣ 
іо°/о оклада, а также находитъ необходимымъ добавить жало­
ванье бухгалтеру до того размѣра, какой онъ нолучалъ до прош­
лаго года. Хотя онъ и не несетъ теперь обязанностей кассира, 
которыя перешли къ постоянному директору, но онъ нашъ мно- 
голѣтній, усердный работникъ, и этотъ ущербъ въ его бюджетѣ 
походитъ на незаслуженный штрафъ.

5) Отчетность. Провѣривъ денежную отчетность, книги и до­
кументы Общества, Ревизіонная Комиссія нашла, что отчетъ со- 
ставленъ правильно, согласно съ книгами и имѣющимися доку­
ментами, и къ утвержденію его со стороны Ревизіонной Комиссіи 
препятствій не встрѣчается. При чемъ комиссія отмѣчаетъ слѣ- 
дующее: і) ГІо кассовой книгѣ въ апрѣлѣ не списано, по почт, 
расп. № 479, отъ ю  апр., за отправку посылки И. А. Хейнъ 
і р. 35 к., 23 іюня нѣтъ свидѣтельства ветеринарнаго врача на 
3 р. 2) По книгѣ подъотчетныхъ суммъ, къ счету Козьмина за 
ноябрь, недостаетъ расписки Кожихина на 4 р. и Загурскаго 
на 8 р. 89 к., въ декабрѣ Пономареву значится выдано 25 р.
6о к., расписка же на 25 р. Сигову 6 р. 39 к., расписка на 
5 р. 19 к.; Гусельникову—33 р. 82 к., расписка на 30 р. 32 к., 
въ январѣ нѣтъ расписки на 4 р. за побѣлку; въ апрѣлѣ Ерин}' 
Ив. выдано 8 р., расписка на 7 р. 91 к., Потапову 6 р. 62 к., 
расписка на 6 р. 12 к., нѣтъ расписки Зубарева на 4 р. 14 к. 
и 2 р. 99 к. и Тимонкина на і р. 50 к., за май нѣтъ расписки 
Машкина на 75 к. 3) Наблюденіе за заказами на Уралѣ въ 
1910 и 1 9 1 1 г.г. проведено по статьѣ «Зимній и лѣтній ремонтъ 
драгъ», въ 1 9 1 2 —по статьѣ «Разные расходы». 4) Жалованье 
юрисконсульту въ 1909 и 19 ю  г.г. проведено по «Общимъ рас- 
ходамъ», въ 1912  г.— по «Разнымъ расходамъ». 5) Плата Кру- 
товскому за пользованіе постройками въ 1 9 1 0 И 1 9 1 1  г.г. въ 
статьѣ «Налоги и пошлины», въ 1909 г. въ «Разныхъ расходахъ, 
послѣднее вѣрнѣе. 6) Комиссіонера въ Красноярскѣ слѣдуетъ 
отнести къ «Общимъ расходамъ», потому что жалованье его под- * 
лежитъ раскладкѣ на каждую драгу. 7) Налоги лѣсничеству 
нынѣ фигурируютъ въ ст. «Разныхъ расходовъ», въ прошломъ 
году были въ статьѣ «Матеріалы при дѣйствіи драгъ», послѣднее 
было бы вѣрно, если бы сюда не были отнесены и налоги на 
строевой лѣсъ. Правильнѣе бы проводить ихъ по ст. «Налоги и 
пошлины», съ подраздѣленіемъ налоговъ на дрова и строевой 
лѣсъ. 8) Желательно бы имѣть отдѣльный счетъ арендъ, суммд- 
рующій данныя, относящаяся къ этой важной статьѣ расхода.
9) Въ книгѣ «Ресконтро» имѣется «Счетъ провозной платы»,
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совмѣщающій въ себѣ, кромѣ расхода собственна™ за провозъ гру- 
зовъ, еще и пошлину, уплачиваемую при ввозѣ всего получаемаго изъ 
за границы. Желательно счетъ пошлины по книгѣ выдѣлить въ 
въ отдѣльную статью, чтобы видѣть, въ какой суммѣ каждогодно 
ложится этотъ накладной расходъ на стоимость ремонта драгъ. 
ю ) Заинтересованная вопросомъ, сколько квадратныхъ саженъ 
площади было очищено въ нынѣшнемъ и прошломъ году, Реви- 
зіонная Комиссія не могла выяснить этого вопроса, потому что 
по нѣкоторымъ пріискамъ не было цифровыхъ данныхъ для ко­
личества очищенной площади, а только выплаченныя суммы. 
1 1 ) Порядокъ печатнаго протокола Общихъ Собраній неудобенъ 
для обозрѣнія своей спутанностью, слѣдовало бы его сдѣлать 
болѣе яснымъ. 12) ІІо кассовой книгѣ послѣ і ноября продол- 
жаетъ списываться расходъ отчетной операціи, а также прихо­
доваться суммы изъ банка для производства этихъ платежей, въ 
то же время открывается кассовая книга новой операціи, по ко­
торой идутъ свои записи. Старая книга продолжается до тѣхъ 
іюръ, пока не окончатся платежи минувшей операціи. Слѣдуетъ 
съ X ноября писать только въ одну новую книгу, а для старыхъ 
платежей открыть въ ней счетъ минувшей операціи.

M u x. Самохваловъ.

Члены Ревизіонной Комиссіи: И. Куско въ.

В. Сушковъ.


